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ПАТРИОТ – ЗНАЧИТ СТАЛИНЕЦ!
Ю.И. Мухин
СТАЛИН и
НАРОД

При обсуждении статей о суде над Сталиным, некий сотрудник, как я полагаю, ФСБ, скрывающийся под ником «Дятел», дал вот такое сообщение.
    «Приговором Одесского обла​стного суда от 8 апреля 1953 года осуждена Вербицкая Вален​тина Степановна, 1928 года рож​дения, уроженка с. Малый Бобрик, Любашевского района, Одесской области, проживала в г. Одессе, беспартийная, украинка, с образо​ванием 6 классов, разведенная, на иждивении 2 детей, рабочая, ра​ботала на заводе «Запчасть» разнорабочей, по ст. 54-10 ч.1 УК Украинской ССР к 10 годам лише​ния свободы в ИТК, с поражением в правах на 3 года [...]
    Материалами дела установ​лено, что 4 марта 1953 года ра​бочий одесского завода «Зап​часть», работавший вместе с Вербицкой, спросил последнюю, слыхала ли она, что заболел вождь .На этот вопрос Вербицкая отве​тила: «Пусть хоть умирает, я так голодна, что мне свет не мил». Вербицкая на предвари​тельном следствии и в судебном заседании признала, что такое высказывание она действительно допустила при следующих об​стоятельствах: 3 марта 1953 года она проработала две смены до 12 часов, была голодной. Ут​ром 4 марта она снова вышла на работу голодная. В связи с этим она допустила такие высказыва​ния необдуманно».
    В данном случае я хочу проигно​рировать то, что источник получе​ния этой информации весьма со​мнителен, и принимаю эту инфор​мацию, как подлинную, поскольку на основе ее анализа хочу пока​зать совершенно не исследуемый аспект жизни и того времени, и бу​дущего. Акцентирую – БУДУЩЕГО!

Нельзя объяснить иначе, нежели злым умыслом одних и крайним недомыслием других, то, что нас совершенно не учат и не учили по​нимать психологию людей, причем, не учат даже тех, кому потенци​ально надо этими людьми руково​дить, скажем, студентов техниче​ских ВУЗов. Я ведь окончил очень хороший институт, почти 22 года руководил людьми на производ​стве, а не то, что никогда не слы​шал (всякие там Дейлы Карнеги не в счет), а и не задумывался о том, что мне знание этой психологии в работе руководителя очень бы пригодилось.

Люди, попавшие в условия дли​тельного общения или соседства, всегда автоматически, даже не по​дозревая об этом, образуют об​щины, не ошибусь, если скажу,- с целью самозащиты. При этом ус​танавливаются и определенные правила жизни в этих общинах, ок​ружающий их мир автоматически делится на «своих» и «чужих» с очень разным отношением по от​ношению к своим и чужим. Просто обидно становится: нам в инсти​туте забивали головы ерундой марксисткой философии, которая на практике нужна, как соловью са​перная лопата, и этой «классовой борьбой» начисто убивали сам во​прос о том, какие реально склады​ваются отношения между людьми в обществе. Я, вроде, и вырос среди похожих на тех, кем в по​следствии приходилось ру​ководить, а ведь став над ними начальником отноше​ния с ними устанавливал скорее инстинктом, чем умом, а о об истинных при​чинах тех давних конфлик​тов, в которых приходилось участвовать, пожалуй, только сейчас начал дога​дываться.

Ну, что стоило нам в ин​ституте рассказать об ис​тинных отношениях, ска​жем, помещиков и крепост​ных? Те, кто немного инте​ресуются русской историей или читали русскую клас​сику, наверняка наталкива​лись на выражение «по​страдать за мир». А что оз​начает описывая этим вы​ражением ситуация в ее классическом виде? Знаете, это далеко не баранье блеяние Платона Кара​таева, хотя и это блеяние было не вечно. Так, что нужно было сделать, чтобы считалось, что ты постра​дал за мир? Довольно много очень неприятного. Нужно было убить вредного барина, издевавшегося над крепо​стными крестьянами общины (над миром), убить его жену и детей (чтобы некому было мстить об​щине) и сдаться властям. Власти ссылали тебя на вечную каторгу, и вот это и был классический случай страдания за мир. После этого мир до конца жизни своего героя соби​рал деньги и слал их в Сибирь, чтобы облегчить ему каторгу. В глазах общины он не был ни убий​цей, ни преступником, - он был страдальцем. А ведь и по совести он страдалец – убить людей, да еще и детей, взять такой грех на душу – это очень не просто.
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То, что я узнал о Екатерине II, заставляет ее уважать. Полагаю, что она прекрасно понимала пре​ступление своего мужа, объявив​шего вольность дворянства, но уже не могла ничего поделать, ввиду силы обнаглевшего дворянского класса. И она ввела пусть и не кардинальный, но хоть какой-то противовес помещичьей наглости – отменила смертную казнь.

Почему нам в институтах не рас​сказывали о взаимоотношениях крестьян в их общинах, в трудовых артелях? Эти вопросы прекрасно были изучены еще в позапрошлом веке. К примеру, в русской общине любое решение принималось только единогласно. А как это воз​можно, допустим, при дележе земли? Ведь от количества и каче​ства надела зависел доход каж​дого крестьянина, так как можно было согласовать интересы 200-300 человек абсолютно? Ведь споры о разделе земли не могли продолжаться месяцами, нужно было пахать и сеять, а пока земля не поделена, то пахать невоз​можно. А если один крестьянин по​требует себе в надел много земли или только лучшей и будет настаи​вать на своем требовании, не да​вая разделить всю землю деревни, и этим не давая остальным рабо​тать, то как тогда?

Буду говорить о русских, не буду о крайностях – англосаксах или японцах, у которых совершенно другие принципы в их общинах.

Первый вопрос – как можно про​голосовать единогласно по во​просу, в котором интересы каждого входят в конфликт с интересами остальных? Исследователи рус​ской общины отвечают – только в случае, если каждый член общины думает и стремится найти реше​ние, которое бы устраивало его во вторую очередь, а в первую оче​редь – всю общину. Нет другого решения. Русская община (артель) автоматически вводит правила се​мьи – главное, чтобы всей семье было хорошо, тогда и тебе будет хорошо. А поскольку из русской общины не выгоняли, то тот, кто эти правила игнорировал, кто по​смел показать общине, что он уже не член семьи и его проблемы об​щины не волнуют (в зависимости от степени своей наглости), стано​вился «вне закона и обычая» в полном смысле этого слова.
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Такие случаи действительно бы​вали и описаны исследователями. Вот, скажем, если кто-то посмел по глупости выдвинуть общине выше​описанные требования к земле, то, действительно, уставшая от споров община согласилась бы с этой не​справедливостью, и наглец бы по​лучил бы ту землю, которую хотел, поскольку, повторю, выгнать его из общины было невоз​можно. Однако! Соб​ранное им сено вдруг сгорало в стогу, его лошадь вдруг отбива​лась от табуна и то​нула в болоте, его ко​рова отбивалась от стада, нажиралась мокрого клевера и дохла. Такие «случай​ности», кстати, при​чина того, что сель​ские богатеи, порою насиловавшие об​щину, никогда не се​лились на просторах окраин села, а только в тесноте его центра, вплотную к остальным избам. Иначе сожгут! Община могла пойти на преступление, спа​сая себя или своего члена, и она, не ко​леблясь, шла на пре​ступление, заставляя предателя общих ин​тересов покинуть об​щину.

В русских деревнях не было воровства, никто не запирал избы, помогая соседу убрать уро​жай, могли падать от усталости, шли на грех работы в воскресенье, но по отношению к мерзавцу, пока​завшему, что он игнорирует про​блемы общины, не существовало законов – с ним можно было де​лать все, что угодно, чтобы он уб​рался. «Против мира не попрешь!» - суммированы общинные отноше​ния в русской пословице. Между прочим, это была трудность то​гдашних судов присяжных, состо​явших из крестьян, если уголовное дело касалось подобного случая конфликта мира и человека, игно​рировавшего проблемы мира. Кре​стьяне-присяжные и клятву давали судить по совести, и их можно было набрать из далекой деревни, но крестьяне просто не понимали, что преступного в изгнании из мира человека, попершего на мир? Что преступного в том, что ему сожгли избу?

Пытаясь помочь молодым лю​дям, решившим стать инженерами, я в книге «Три еврея или как хо​рошо быть инженером» суммиро​вал свой опыт работы с людьми на заводе, рассказав о различных случаях. В том числе я пересказал такие два примера, произошедшие во время Великой Отечественной войны, которые мне сообщил глав​ный инженер нашего завода М.И. Друинский совершенно по другому случаю. Первый пример такой. В то время действовало уголовное на​казание за опоздание на работу, а с города до завода они ездили на рабочем поезде. Один работяга опоздал на него и побежал на за​вод пешком, прибежав естест​венно, через несколько часов по​сле начала смены. За это полага​лись суд и год исправительных ра​бот с вычетами из зарплаты. То есть, осужденный продолжал ра​ботать там, где и работал, но в пользу государства у него изыма​лось, по-моему, 15% заработка. Однако община, мир (рабочие цеха) встал за него горой, и на​чальство тут же оставило мысль отдавать его под суд и идти на конфликт с миром. А во втором случае, отработавшей 10 часов смене предложили еще поработать часа 4, махая кувалдами на раз​бивке слитков феррохрома. Один работяга этой смены отказался, мотивируя это тем, что он свои 10 часов отработал и по закону его заставить работать никто не мо​жет. Начальник цеха тут же позво​нил в военкомат, работягу на сле​дующий день призвали и он вер​нулся с фронта без ноги.

Обратите внимание вот на что. В первом случае член общины со​вершил предусмотренное Уголов​ным кодексом преступление, но мир встал на его защиту! А во вто​ром случае, работяга никакого пре​ступления не совершал, а мир и не подумал его защищать – сдал без сожаления! Почему? В первом слу​чае работяга был «свой» - он не противопоставлял себя общине, не отказывался от нее, и мир защитил «своего». А во втором случае, ра​ботяга противопоставил себя не начальству, а общине – община пошла работать после смены, а он нет. Он попер на мир, он стал чу​жим и посему, в лучшем случае, безразличным, если не ненавист​ным общине.

А теперь займемся случаем, с которого начали - с 10 лет лагерей для матери-одиночки. Голода в те годы, особенно в Одессе, не было, да и она сама говорит, что не голо​дала, а «была голодна». Эта жен​щина, чтобы заработать (за пере​работку платили вдвое), поздно вернулась домой, наверное, про​спала и не успела позавтракать, посему и была голодна и в очень плохом расположении духа. И, ско​рее всего, она принадлежала к типу баб, которые привыкли вину за любые свои неприятности сры​вать на других. Раньше для этого был муж, а теперь сорвать на нем злость было невозможно, но тут, очень кстати, подвернулся Сталин.

Вот из того, что изложено в при​говоре, давайте попробуем отве​тить на вопрос – если бы рабочий сообщил ей, что тяжело заболел какой-то другой рабочий из их же цеха, из их же общины, то что бы эта баба ему ответила? Мой опыт говорит – то же самое! Это тип стерв «от природы» или ставших таковыми под воздействием жиз​ненных неурядиц, стерв, которые любые свои проблемы превра​щают во вселенскую трагедию и винят в своих проблемах всех, кроме себя. Болезнь Сталина была не просто проблемой только этой общины, она была трагедией для всего народа СССР, а эта стерва не завтракала – вот, оказывается, в чем была проблема всего мира на утро 4 марта 1953 года!

Наверняка, когда рабочий рас​сказал о ее реакции остальным, то общая реакция была: «Вот сука!». Она откровенно отказалась от об​щины – ей не были интересны проблемы общины, она поперла на мир! Соответственно, община без сожалений от нее избавилась, сдав МГБ. Последнюю мысль подтвер​ждает невероятно большой срок наказания, полученный от суда, а это означает только одно – в уго​ловном деле в обязательной ха​рактеристике с места работы, она характеризуется еще круче, чем в приговоре. Конечно, она допустила это высказывание необдуманно, ведь эти стервы не думают даже после того, как скажут, а не только перед тем, как сказать. И срок она получила не за то, что высказа​лась о Сталине, а за то, что стерва. Не будь она стервой, цех – мир – ее бы ее не сдал.

Кстати, а как бы вы поступили, будь вы в должности следователя, прокурора или судьи? Простили бы ее? Но это означает, что вы встали бы на сторону стервы против об​щины. В глазах мира вы бы по​перли на мир, а переть на мир в сталинском СССР не рекомендо​валось.
Нас сейчас уверяют, что во вре​мена Сталина угрозой расстрела выгоняли на улицы людей, чтобы они участвовали в демонстрациях под лозунгом «Разбить собачьи го​ловы троцкистов!». А надо ли было выгонять? Троцкисты поперли на мир, в связи с чем мир должен был молчать и не реагировать?

Это по отношению друг к другу наши записные интеллектуалы ка​жутся себе и умными, и порядоч​ными. А по отношению к массе ос​тального народа они кто? Вот то-то!

Оно и попы с дворянами еще вчера с удовлетворением воспри​нимали, как все крестьяне им руки целуют, а через день вдруг уже усадьбы жгут. Откуда взялось?! А все оттуда – мир не всегда все мо​жет, но уж если может…
Короче, не надо быть сукой!

--------------------------------------------------

= правда и ложь =

Стас Аллов
Русские 
восхищаются 
Беларусью и
белорусским Президентом

В сети все чаще появляются крайне положительные высказы​вания в адрес Лукашенко со сто​роны простых граждан России. Это и не мудрено - Беларусь рядом, границы с Россией нет, по мента​литету русские от белорусов отли​чаются не более, чем жители Мо​сквы от жителей остальной России. Климат схожий, обе страны - ос​колки общего государства - СССР. Природных ресурсов у Беларуси практически нет, в отличие от Рос​сии. Т.е. сравнивать можно. Очевидно, что если бы со​бытия развивались в России и Бе​ларуси одинаково, и нами руково​дили одинаковые по качествам правители, то из-за богатства Рос​сии ситуация не могла не склады​ваться там лучше (в столько раз, в сколько раз Россия богаче). Од​нако простые россияне, побывав в Беларуси, каждый раз с удивле​нием и восхищением отмечают, что, несмотря на бедность ресур​сами, в Беларуси ситуация в сред​нем складывается намного лучше, чем в России - в стране порядок, достаток (не богатство и избыток Москвы, конечно, а достаток, кото​рого в немосковской части России многим не хватает), армия сохра​няется, о детях заботятся - строят новые школы, садики, стадионы, детские площадки и т.д. и т.п.. Всем сразу становится очевидным как гений белорусской власти, так и ее честность и порядочность. В общем, читаем очередные впе​чатления и мнения русских.

Источник: http://sidor-luty.livejournal.com/348591.html
Информация поступила от: http://allan999.livejournal.com/9171626.html
Далее - цитата.

19 декабря в Беларуси прошли выборы президента. Победу на них одержал действующий глава госу​дарства Александр Лукашенко, с легкостью – словно щенков – рас​кидавший конкурентов и набрав​ший более 76-и процентов голосов избирателей. Российские и запад​ные СМИ в один голос кричат се​годня о диктатуре в Беларуси, встав на сторону немногочислен​ной белорусской оппозиции (ее представители набрали менее че​тырех процентов голосов). К этому хору присоединились голоса вся​ческих правозащитников и «авто​ритетных» политиков типа Ми​хаила Горбачева. Даже поэт Евгений Евтушенко, и тот встал на защиту «беларус​ькой демократии». О самой Беларуси в российских газе​тах редко встретишь доброе слово – складывается впе​чатление, что «батьку» вла​сти России и не любят, и очень боятся…

А тем временем, «по​следний диктатор Европы», строит для жителей своей маленькой независимой страны настоящее социаль​ное, не побоюсь этого слова - социалистическое государ​ство. Мы попытаемся сего​дня представить нашему читателю Беларусь через цифры, факты и сравнения.

 «В стране нет 'медвепута' и 'Единой России', зато есть Батька, который воссоздал все хорошее, что было у нас в советское время - делится своими впечатлениями о Беларуси писатель-сатирик Ми​хаил Задорнов. - Несмотря на то, что я приехал в Беларусь из «ци​вилизованной» Латвии, в первую очередь меня поразили идеальные белорусские дороги. Они не были потрепаны суровой зимой, а зна​чит, строители не разворовали по​ловину материалов, и не «разбо​дяжили» асфальт. И при этом до​роги между городами прямые от горизонта до горизонта, словно Батька прочертил их линейкой на карте, как это когда-то сделал Ни​колай Первый, намечая железную дорогу Москва – Петербург.»

Эх, дороги… Извечная россий​ская беда. Стоит ли приводить ка​кие-то сравнения, если каждый из нас видит ежегодные дорожно-ремонтные ав​ралы, самым заметным результатом которых можно считать резкое обогащение чиновников, партфункционеров «Единой России» и горе-подрядчиков. 

 «Побывав в Минске, Витебске, Могилеве, Борисове – продолжает сатирик, - я сделал для себя главный вывод – Россия несправедливо ведет себя по отноше​нию к Беларуси. Газеты, телевидение ерничают над их Батькой, над тем, что у них якобы ничего нет кроме картошки, приклеив Беларуси яр​лык совдеповской отсталости. А на самом деле сегодня Россия может поучиться у своего соседа. Во всех городах, где я был, построены но​вые стадионы, при каждой школе есть спортивные площадки. Тро​туары настолько чистые, что дома можно ходить в уличной обуви.» 

Из официальных документов:

'Ожидается, что реальные де​нежные доходы населения по сравнению с 2005 годом возрас​тут на 75% при задании 49–56%. Это примерно соответствует их приросту в предыдущем пятиле​тии. В январе–августе 2010 г. до​ходы в расчете на душу населения в Беларуси достигли 301 долл. США в эквиваленте (в 2005 году они составляли 153 долл., в 2000-м – 58 долл.). За 2005–2009 гг. реальная зара​ботная плата в Беларуси увели​чилась на 70%.
Кроме того, с 1 сентября т. г. на 10–25% повышены тарифные ок​лады низкооплачиваемым катего​риям бюджетников: молодым спе​циалистам с высшим и средним специальным образованием, ра​ботникам культурно-просвети​тельных учреждений и учрежде​ний социального обслуживания, педагогическим работникам и др.

В январе–октябре 2010 г. сред​немесячная заработная плата в стране достигла 1 183 тыс.руб., в том числе в октябре – 1 328 тыс. (443 долл. США в эквива​ленте). Реальная заработная плата за этот период выросла на 11,6%.' 

Вновь предоставим слово Ми​хаилу Задорнову: «В Беларуси не бывает террористических актов, после развала Союза она ни с кем не воевала. В ней нет такого коли​чества молодых наркоманов, как в России. Здесь нет олигархов, влияющих на политику власти. Нет крестных отцов и паханов, которые держат в страхе людей.»

 Да, крестных отцов в Беларуси сейчас нет. Они, конечно, были, но еще в 90-х, когда оргпреступность в России цвела буйным цветом, в Беларуси обнаружилась, вдруг, странная такая тенденция, что один за другим стали исчезать криминальные авторитеты. Бес​следно. Находили их машины, а вот сами паханы словно растворя​лись в воздухе. И знаете, помогло, попритихли «братишки», и сошла оргпреступность почти на нет. Нельзя, конечно, говорить, что с преступностью в Беларуси покон​чено, но о ее состоянии вам помо​жет судить сравнение: если в Рос​сии сегодня на 10 тысяч человек приходится 248 преступлений в год, то в Белоруссии только 197.

О наркоманах и вообще говорить не приходится. На сегодняшний день в Беларуси стоят на учете 11 тысяч наркоманов. В России же этот показатель имеет поистине устрашающие формы – 5,9 мил​лиона наркоманов насчитывается у нас сегодня!

 «Страны Балтии всегда на​смешничали над Беларусью, а сами тем временем разворовывали европейские кредиты – продолжает свой рассказ о Беларуси Михаил Задорнов. - Результат налицо – сейчас прибалты ездят в Беларусь за бензином, за продуктами. Ино​гда мне вообще кажется, что Бела​русь – единственная страна, кото​рую не затронул мировой кризис. 

Несколько лет назад в Минске открыли библиотеку, которой мо​жет позавидовать любой Лондон. В каком городе России было сделано что-нибудь подобное? Белорусы ставят памятники своим ученым, писателям. Они сохранили благо​родный театр. 

Но, пожалуй, основная мудрость Батьки в том, что он не стесняется заботиться не о торгашах, а о лю​дях простых - развивать сельское хозяйство. Он словно понимает: порядочные люди – те, которые выросли на природе, а не в кулуа​рах власти и в гламурных коттед​жах. Лично я твердо уверен, что если в стране много земли, то главным классом должно быть крестьянство. А если крестьянства нет, то рано или поздно возникнет нехватка порядочных людей, по​скольку обереги порядочности - не власть и не банки, а земля и при​рода.» 
    Прав сатирик, прав. Главное для «последнего диктатора Европы» - это люди. И уже цитированный выше отчет Информационно-ана​литического Центра при Админист​рации Президента Республики Беларусь снова подтверждает это в своих сухих цифрах:

'Отличительная особен​ность Беларуси – низкий уро​вень зарегистрированной безработицы. На конец ок​тября он составил 0,7 про​цента.
В стране набирает обо​роты жилищное строитель​ство. В 2009 году введено в эксплуатацию 5,8 млн. кв. м общей площади жилых домов. В текущем году должно быть сдано около 7 млн. кв. м.
Около 60% жилья построено для граждан, состоящих на учете нуждающихся в улучшении жилищных условий. Бесплатно. Каждый третий квадратный метр сдаваемого жилья предна​значен для молодых семей. При​мерно 40% жилья строится в сельской местности и малых го​родах. В Беларуси широко применяется система льготных жилищных кредитов. Они предоставляются сроком до 20 лет под процентную ставку 5% годовых, а для много​детных семей – соответственно до 40 лет и 1%.

За последние 5 лет в стране введено свыше 200 образова​тельных объектов, в том числе 49 новых школ, 30 дошкольных уч​реждений, учебные и лаборатор​ные корпуса, общежития, жилые дома для детей-сирот.

В соответствии с программой «Дети Беларуси» осуществля​ется строительство жилых до​мов для приемных семей детей-сирот и детей, ос​тавшихся без попече​ния родителей. По​строены жилые дома семейного типа для детей-сирот в г. Мосты, г. Сморгонь, г .Лида. 
С 2009 года в рес​публике реализуется такой социально зна​чимый проект, как строительство в Мин​ске студенческой де​ревни.

За 2005–2009 гг. в республике введены в действие больничные организации на 1,1 тыс. коек, амбулаторно-поликли​нические организации на 5,9 тыс. посещений в смену. 
Благодаря улучшению условий жизни в стране, а также успехам отечественного здравоохранения за последние годы в Беларуси на​блюдается положительная дина​мика основных медико-демогра​фических показателей. В 2009 году ожидаемая продолжитель​ность жизни в республике соста​вила 70,5 года. Значение этого показателя по сравнению с 2005 годом увеличилось на 1,7 года.
Отмечается рост рождаемо​сти. Он составил 11,6 в 2009 г. против 8,9 – в 2005 г., снижение смертности населения с 16,0 на 1000 населения до 15,8, увеличе​ние показателя средней продол​жительности предстоящей жизни с 67,7 лет до 70,5.

Уровень младенческой смерт​ности в Беларуси в 2009 году со​ставил 4,7 случая на 1 тыс. ро​дившихся живыми. По этому пока​зателю республика не только су​щественно превосходит другие страны СНГ, но и вышла на уро​вень высокоразвитых государств мира.' 

Куда вышла или вошла по всем этим показателям Россия, даже го​ворить не хочется – на уровень развивающихся стран Африки. А почему?

А потому, что «Демографическая политика (в Беларуси А.С.) и в дальнейшем будет направлена на стимулирование рождения вторых и третьих детей путем усиления материальной поддержки много​детных семей, предоставления большей помощи при погашении льготных кредитов, льготной кре​дитной и налоговой политики. «По​тому что те, кто воспитывает троих и более детей, решают главную задачу для государства», – под​черкнул Президент Республики Беларусь А. Г. Лукашенко». Наш же президент Медведев, заявив, что берется за демографические про​блемы в России «всерьез и на​долго», буквально на излете 2010 года подписал законопроект суще​ственно урезающий выплаты бе​ременным женщинам и матерям по уходу за ребенком. Там, где Лука​шенко вкладывает, понимая «глав​ную задачу государства», Медве​дев экономит 70 миллиардов руб​лей. Однако продолжим цитирова​ние официального отчета. Судите сами:

'В Беларуси приоритетное вни​мание уделяется физической культуре, массовому спорту, оз​доровительному туризму как уни​версальным средствам укрепле​ния и сохранения здоровья людей, формирования здорового образа жизни. Сегодня в стране функциони​рует более 25,8 тыс. объектов физкультурно-спортивного на​значения, включая 230 стадионов, 265 плавательных бассейнов, 24 спортивных сооружения с искус​ственным льдом, более 5 тыс. спортивных залов, 42 спортивных манежа, более 12,3 тыс. плоско​стных спортивных сооружений.

По индексу развития человече​ского потенциала Беларусь за​няла 68-е место среди 182 госу​дарств и территорий мира. При этом по индексу уровня образова​ния – 26-е, обойдя такие страны, как Великобритания, Германия, Швейцария, Япония, Израиль, Рос​сия и др..' 
    «Кто сегодня клеймит позором белорусского Батьку? - задает во​прос Задорнов в конце своего рас​сказа. И отвечает: - Бизнесмены, журналисты, чиновники и россий​ское телевидение. Простые люди его уважают. По-моему, даже лю​бят. И очень боятся, что он когда-нибудь уйдет. Я придумал примету: если олигархи чиновники и журна​листы начинают кого-то рьяно по​зорить, значит это человек хоро​ший. Все российские бизнесмены сегодня присосались к государст​венно-чиновничьей казне. А Батька местным олигархам такой возмож​ности не дает. Знаете, что он недавно придумал? Устроил для чиновников экскурсию в тюрьму и показал им, как много там свободных камер.
У нас же только грозятся поса​дить очередного проворовавше​гося, потом шум затихает, и не ус​пеешь оглянуться, а вместо нар тот уже получил новый пост…
Я восхищаюсь тем, что где-то сохранился улучшенный СССР. Беларусь – сплав всего хорошего, что было у нас в советское время».

И добавить к этим словам не​чего. Кроме того, что после всего прочитанного становится совер​шенно понятно, кто и почему бо​ится «батьку» Лукашенко, почему у нас долгие годы забалтывается вопрос о создании союзного госу​дарства. В первую очередь Лука​шенко боятся власти и олигархи России. Ведь если создавать со​юзное государство, то надо будет избирать и его президента. А дос​тойная кандидатура на это место только одна – Александр Лука​шенко. Который, случись такие вы​боры сегодня, уверенно набрал бы те же 76 процентов уже в объеди​ненном государстве, разметав как щенят российский правящий тан​дем, оставив ему те жалкие четыре процента, набранные в декабре белорусской оппозицией.

--------------------------------------------------
Алексей Кунгуров

САМОЕ ДЕМОКРАТИ-ЧЕСКОЕ ГОСУДАРСТВО

  МИРА - ЛИВИЯ

Граждане, попробуйте отловить какого-нибудь отечественного де​мократа (их популяция стреми​тельно сокращается, но говорить об исчезновении russo democratos, как биологического вида еще рано) и спросить его: «Что такое демо​кратия?».

Даже самый матерый демократ перестроечной закваски вряд ли ответит что-то вразумительное. Из обилия слов, им произнесен​ных,можно сделать вывод, что де​мократия – это филиал царства божия на земле, где все сыты, до​вольны, имеют равные возможно​сти, все стороны жизни общества регулируются мудрыми законами, а волки настолько чтят права козлов, что из уважения к рогатым со​братьям стали вегетариан​цами.

Между тем, демократия – вещь прозаическая и сугубо утилитар​ная, это – форма государственного устройства, основанная на призна​нии таких принципов, как верхо​венство конституции и законов, на​родовластие и политический плю​рализм, свобода и равенство граж​дан, неотчуждаемость прав чело​века. Формой ее реализации вы​ступает республиканское правле​ние с разделением властей, развитой системой народ​ного представительства (Большой юридический сло​варь).

Итак, если государство имеет республиканское правление с разделением властей и признает народо​властие, плюрализм и ра​венство граждан – оно счи​тается демократическим. Признать – дело нехитрое. Сложнее обеспечить права, равенство и всякое прочее верховенство законов. Но как раз про ОБЕСПЕЧЕНИЕ этих самых прав юридиче​ское определение демокра​тии ничего не говорит, так же как и о критериях, по которым можно судить – есть в госу​дарстве народовластие или нет. Соответственно, о нали​чии демократии мы можем судить лишь по трем объек​тивным формальным призна​кам:

- республиканская форма прав​ления;
- разделение властей;
- система народного представи​тельства.

По этим критериям, пожалуй, все государства мира кроме абсолют​ных монархий - Саудовской Ара​вии, Марокко, Омана и Бутана яв​ляются демократическими. Правда, с Бутаном не все одно​значно. Вроде бы правящая дина​стия взяла курс на демократиза​цию и даже провела в 2007 г. пробные выборы, на которой 95% избирателей высказались в пользу абсолютной монархии. Не то чтобы бутанцы уж так фанатеют от сво​его короля Вангчука, просто по со​седству с Бутаном расположены Непал и Бангладеш, где население хлебнуло демократии по-полной. Имея такой пример перед глазами, демократии бутанцам не хочется.

Да, в мире есть еще пяток воен​ных диктатур, которые, вроде бы, исключают наличие демократии. Но и тут надо учитывать тенден​ции. Например, в Мьянме в 2008 г. военные провозгласили «дисцип​линированную процветающую де​мократию» и пообещали в 2010 г. провести выборы президента и парламента. А теперь держитесь крепче, чтоб не рухнуть – Ливия, в которой, как считается, у власти находится военный диктаторский режим Каддафи – САМОЕ ДЕМОКРАТИЧЕСКОЕ В МИРЕ ГОСУДАРСТВО.

Там в 1977 г. провозглашена джамахирия - высшая форма де​мократии, при которой традици​онные институты власти отменя​ются, а власть напрямую принад​лежит народу и осуществляется через народные комитеты и на​родные конгрессы. Государство разделяется на множество ком​мун представляющих собой само​управляемые мини-государства в государстве, обладающих всей полнотой власти в своем округе, включая распределение бюджет​ных средств.

Недавно Муамар Каддафи про​возгласил еще более демократи​ческую идею – распределять до​ходы бюджета между гражданами напрямую и поровну. Делить будут не весь бюджет, конечно, но все равно в год на брата (включая де​тей и стариков) где-то по пять штук баксов выходит – для Африки деньги громадные. Да и в РФ сред​недушевой расход госбюджета был почти в четыре раза ниже еще до кризиса.

Такая мера по мнению вождя ли​вийской революции лишает базы коррупцию и паразитическую бю​рократию. Спорить трудно. Одно дело, когда твои налоги толстые дяди тихо попилят, отмоют и выве​дут в оффшор, и совсем другое, ко​гда ты сам отдаешь свои кровные на ремонт школы и платишь зар​плату менту, который твой покой охраняет.

Управление коммуной осуществ​ляется первичным народным кон​грессом. В народный конгресс вхо​дят все жители коммуны. Каждый человек имеет право высказать своё предложение на заседании народного комитета (то есть поли​тический плюрализм признается). Каждый гражданин таким образом участвует в принятии решений и реализации власти.

Государство представляет собой федерацию коммун. Каждый пер​вичный народный конгресс изби​рает своих представителей в го​родской народный комитет и Все​общий Народный Конгресс. Из числа членов ВНК формируется правительство. Это, согласитесь, гораздо демократичнее, чем в са​мых демократических странах Ев​ропы, где на выборах формиру​ются лишь законодательные ор​ганы власти, а главный исполни​тельный орган – правительство – формируется кулуарно. Правда, при джамахирии граница между за​конодательной и исполнительной властью несколько размывается, но вряд ли это следует счесть не​достатком. Гораздо хуже, когда за​конодатель принимает популист​ские решения (скажем, поднять пенсии в 5 раз), а ответственности за их реализацию не несет – ис​полнять-то обязано правительство.

ВНК – ливийский парламент – вправе вносить в свою повестку дня лишь вопросы, обсужденные первичными народными конгрес​сами. Вот вам и подлинный феде​рализм в действии! Главы государ​ства у Ливии тоже нет. ВНК не смог его избрать, поэтому решили обой​тись без него. Лидер ливийской ре​волюции Муамар Каддафи никаких официальных постов не занимает, но Всеобщий Народный Конгресс наделил его некоторыми власт​ными полномочиями.

Не совсем понятно, как форми​руются судебные органы в Ливии, но многоступенчатая судебная сис​тема в стране существует: В судах магистратов рассматриваются мелкие дела. Далее идут суды первой ступени, апелляционные суды и Верховный суд. Есть еще Высший судебный совет, возглав​ляемый министром юстиции, кото​рый вправе смягчить или отменить вердикт суда и даже полностью помиловать осужденных. Попро​буйте найдите нечто подобное в странах традиционной демократии. Причем орган этот отнюдь не де​коративный, что видно на примере тянущегося годами дела болгар​ских медиков. Законов, как свода писаных правил, в Ливии тоже нет, их заменяет Коран и народ​ные обычаи. Народ таким образом является законо​дателем не на словах, а на деле. Ведь чуждые обычаи народу навязать в принципе невозможно. 

Может возникнуть вопрос: а как же в Ливии осуществ​ляются выборы? Да никак! С чего вы взяли, что если демократия, то должны быть выборы с урнами и бюлле​тенями? Это большое за​блуждение! Как раз при чис​той демократии – прямой демократии – выборов быть не может, ибо народ осуще​ствляет правотворчество непосредственно. Поскольку практически осуществлять прямое народовластие сложно чисто тех​нически (по крайней мере, пока ка​ждому в мозг не вживили микро​чип, позволяющий мгновенно пе​редавать свою политическую волю на расстояние), наибольшее рас​пространение получила так назы​ваемая представительская демо​кратия, которая является имита​цией демократии.

Собственно власти народа в ре​жимах, основанных на представи​тельской демократии, не сущест​вует. Ее заменяет власть ОТ ИМЕНИ НАРОДА, что, согласитесь, уже весьма сомнительный сурро​гат. Избранный как бы народом член парламента всякую связь с избирателем мгновенно ут​рачивает и при принятии решений руководствуется исключительно собственными соображениями. В идеале, конечно, народный из​бранник должен жить по принципу: «утром мажу бутерброд, сразу мысль: а как народ?». Но суровая правда жизни в том, что если пар​ламентарий будет истово служить интересам народа, то черную икорку он на бутерброд намазать не сможет. А хочется. И когда на одной чаше весов оказываются ин​тересы народа, а на другой – бочка черной икры, то нетрудно дога​даться, что перевесит.

Сам факт того, что проводятся выборы, к форме государственного устройства ни малейшего отноше​ния не имеет (пример с Бутаном см. выше). В Польше короля изби​рали на сейме, но Ржечь Посполи​тая от этого республикой не стала. При Гитлере выборы тоже прово​дились – так что, его демократом считать на этом основании? Даже в условиях пиндосовской оккупации (Ирак, Афганистан) оккупационные режимы легитимируются через вы​боры.

А в Ливии выборов нет, как нет там ЦИКа и прочих очень избира​тельных комиссий. Нет партии вла​сти (как вообще нет никаких пар​тий), административного ресурса, черного PR, подкупа избирателей и прочих прелестей представитель​ской демократии. Ибо все населе​ние коммуны и есть орган власти. Что-то вроде нашего сельского схода или общего собрания жиль​цов дома. Только у нас сельский сход бюджетом распоряжаться не может, а в Ливии может. Часть полномочий народный комитет де​легирует ВНК, куда и направляет делегатов. Какова процедура, ска​зать не могу – надо смотреть Коран и местные обычаи (где-то, навер​ное, старейшины назначают, а где-то, возможно, и руки тянут на схо​дах).

Кто-то скажет: «Ах, какой ужас! Да там тирания, преследование инакомыслия и леденящий душу террор». Ну, насчет террора – яв​ный перебор. За первые семь лет «кровавой диктатуры Каддафи» в стране вообще не было вынесено ни одного смертного приговора. А то, что преследуются члены под​польных вооруженных (!) организа​ций, ставящих целью свержение джамахирии и убийство Каддафи – так в какой стране поступают иначе? Этак и Басаева можно объ​явить невинной жертвой политиче​ских репрессий кровавого путин​ского режима.

Шариатский уголовный кодекс довольно суров – за воровство руку отрубают, за бл…ство плетьми стегают. Однако преступность в стране практически нулевая, и по​тому безрукого найти крайне сложно. Ну, а кто сказал, что при демократии можно воровать? В 1996 г. вводилась даже смертная казнь за употребление алкоголя. Жестоко? Зато в Ливии по вине пьяного водителя в ДТП не погиб ни один ребенок. И полицейские журналистов в вытрезвителе до смерти не забивают. Наверное, по​тому, что там вытрезвителей нет.

В общем, по всем формальным признакам самое демократическое государство мира – Ливия. И я это говорю без всякой иронии. Просто констатирую факт. Меня очень сложно заподозрить в симпатиях к демократии – я ее считаю деби​лизмом, будь то демократия пря​мая или представительская. Про​сто если сравнить два типа де​мократии, то в представитель​ской демократии от первона​чального смысла слова вообще ничего не осталось. И не стоит даже пытаться возражать в том духе, что сама идея – это луч​шее, что придумало человече​ство, а отдельные недостатки вроде фальсификации выборов в РФ и прочих странах Третьего мира надо лечить укреплением демократических традиций (де​мократия в Третьем мире по​чему-то насаждается исключи​тельно с помощью гуманитарных бомбардировок, но не будем уходить от темы).

Суть в том, что ритуал выбо​ров, на котором основана модель представительской демократии, себя изжил, а сама традиционная демократия находится в стадии глубокого разложения. Не ходят люди на выборы – это по-умному называется абсентеизм. А по-про​стому можно сказать, что народ на выборы забил болт. Не только в РФ, но и по всему миру непреодо​лима тенденция к снижению явки, даже там, где никому не приходит в голову итоги голосования фальси​фицировать.

Поэтому если 100 лет назад фа​наты демократии имели основания утверждать, что результаты выбо​ров отражают волю большинства, поскольку в выборах реально уча​ствовало большинство избирате​лей, то сегодня выборы фор​мально отражают волю примерно одной трети избирателей. Кратия осталась, а демос куда-то рассо​сался.

Сугубо формально если правя​щий режим не выражает волю большинства, то демократическим он считаться не может. Дело же усугубляется тем, что сама сис​тема устроена так, что большин​ство свою волю выразить и не мо​жет, ведь голосовать можно не за того, за кого хочешь, а только за тех, чьи фамилии пропечатаны в бюллетене. Тут нелишне вспом​нить, что демократия основана не только на праве избирать, но и на возможности быть избранным. И тут есть один маленький подвод​ный камушек – для того, чтобы быть избранным хоть куда-нибудь надо иметь о-о-о-о-о-о-чень много денег или иметь друзей, которые эти деньги дадут. То есть реаль​ные избиратели – это денежные мешки, а вовсе не те придурки, что ходят на выборы и пихают в щель бюллетень.

Знавал я такого реального изби​рателя в одном маленьком, но очень демократическом постсовет​ском бантустане. На всех выборах побеждали только те, кого он фи​нансировал, и любой президент и премьер-министр по первому звонку мчались к нему на виллу дабы получить указания, как лучше управлять страной. Секрет в том, что этот гражданин давал денег и правым и левым одновременно. И правящий режим и оппозиция оди​наково от него зависят. Зато вы​боры в стране проходят на удив​ление честно, без применения ад​министративного ресурса и чер​нухи. Да и как иначе – ведь глава тамошнего ЦИКа родственник главного спонсора всех выборов – он демократию нарушать не позво​лит. Но у кого повернется язык ска​зать, что демос в этой стране влияет на кратию? Так же и во всех прочих странах.

Разница только в масштабах. Например, на родине первой в мире конституции толстосумов очень много, и им приходится между со​бой распределять квоты на финан​сирование партий и кандидатов. Поэтому для простоты в США су​ществует всего две партии, кото​рые похожи друг на друга как од​нояйцевые близнецы. Даже самые продвинутые эксперты не могут назвать ни одного принципиаль​ного различия между демократами и республиканцами. Гораздо хуже то, что избиратель их перестал различать. Но на последних выбо​рах эта проблема была блестяще решена – республиканцы выста​вили белого кандидата, а демо​краты – черного. Избиратели азартно делали ставки на белое и черное, но в выигрыше, как всегда остались владельцы казино.

Есть ли проблемы у молодой российской демократии? Есть одна – поху…, простите, абсентеизм демоса, который забивает на уча​стие в выборах и тем самым вы​ставляет путинско-медведский ре​жим в невыгодном свете. Сегодня существует два основных способа преодоления кризиса демократии в РФ – чеченский и тюменский.

Выборы по-чеченски заключа​ются в том, что голосование лишь инсценируется, а потом торжест​венно объявляются результаты – явка 99% избирателей, за партию Путина отдано 99% голосов. Если кто-то усомнится в демократично​сти таких выборов, крепкие парни в черных масках привезут на пресс-конференцию «лидеров оппози​ции», которые подтвердят, что все было честно, и претензий к избир​кому они не имеют.

Преимущества чеченской мо​дели – дешевизна и возможность получить любой нужный результат без всяких хитроумных PR-примо​чек всего лишь путем «правиль​ного» подсчета голосов. Но даже крепкие парни в масках не могут заставить ходить на выборы изби​рателей и совать в щель бюлле​тени. Поэтому последние выборы в московскую гордуму прошли хоть и успешно для партии Путина, но практически безлюдно – реально проголосовало около 11% избира​телей. А это косяк.

Выборы по-тюменски проводятся абсолютно честно, а избиратели буквально давят друг друга, стре​мясь прорваться на избирательные участки, хотя выбирать совер​шенно не из кого. Выборами по тюменской модели руководят не парни в масках, а политтехнологи, предпочитающие вместо резино​вых дубинок и автоматов исполь​зовать «креатифф». «Креатифф» в данном случае заключается в том, что процесс голосования совме​щен с бесплатной беспроигрышной лотереей. Проголосовал - получил талон​чик, сдал за соседним столом та​лончик - получил лотерейный би​лет. На следующем столе сдал би​лет - получил выигрыш. Приз - пачка фломастеров или каранда​шей. Редким счастливчикам доста​лись футболки и кофеварки. На последних выборах явка была впе​чатляющая – 84%. И без всяких фальсификаций 79% голосов по​лучил кто надо.

Ничего удивительного, что изби​ратели, которых Конституция РФ гордо провозглашает «единствен​ным источником власти», на про​фессиональном жаргоне избира​тельных технологов именуются «быдло», «болото», «говномасса» и т.д. А как еще эту массу назвать, если она за любого фюрера прого​лосует, получив подачку в виде карандашей?

Когда пессимисты бубнят, что у нашей де​мократии нет будущего, что ее идеалы растоп​таны, а избиратель го​лосует ногами, я авто​ритетно им возражаю: представительскую де​мократию спасет «креа​тифф» тюменских по​литтехнологов. Только на… нам нужна эта демократия?
--------------------------------------------------

Кирилл Светицкий

В ЛИВИЙСКОЙ ПУСТЫНЕ ЦИВИЛИЗАЦИЯ ОТБИВАЕТСЯ ОТ ВАРВАРОВ

— Они готовы разорвать этого придурка, — сообщил се​годня нашему источнику в Нью-Йорке высокопоставленный чи​новник аппарата Организации Объединённых Наций, имея в виду вовсе не Муаммара Кад​дафи.
 То есть Каддафи они разорвали бы — но это технически невыпол​нимо, потому что Каддафи нару​шает все правила, принятые в со​временном мире. Муаммар Кад​дафи не торгует собой и своей страной, его не получается купить и не выходит напугать. Каддафи должен был, согласно принятому в нынешнем однополярном мире протоколу международных отно​шений, уже давно явиться в Гаагу с верёвкой и мылом, купленными за собственный счёт. Или его должны были продать соратники за 30 сча​стливых сребренников. Но такие простые и обыденные события по​чему-то не происходят. И Каддафи отнимает у серьёзных людей время, заставляя их отвлекаться от сладостного процесса запойной глобализации.

По словам ооновского чинов​ника, несмотря на бодрые заявле​ния, которые "на публику" делают сегодня лидеры стран антиливий​ской армады, внешнеполитические ведомства государств-участников полагают, что ситуация зашла в тупик. В роли главного виновника, на которого повесят всех собак, выступит вовсе не Барак Обама — слишком велико ещё для партнё​ров значение фигуры президента США. Покушаться на "Старшего брата" до сих пор страшновато — несмотря на то, что его экономика трещит по швам, и на улицы выхо​дят тысячи озлобленных стреми​тельным свёртыванием социаль​ных программ американских граж​дан. В ряде штатов даже про​изошли собственные "оранжевые революции", в ходе которых воз​мущённые толпы громили прави​тельственные здания. Однако, не​смотря на всё это, у США остаётся ещё достаточно инструментов для воздействия как на своих сателли​тов, так и на каждого из их лиде​ров, персонально. Потому на аго​низирующего льва никто пока в от​крытую лаять не решается.

Хотя от идиотизма ситуации многим участникам так задорно на​чатой пьесы хочется уже даже не лаять, а выть. Что делать дальше с Каддафи, никто не знает. В то, что победа будет достигнута с помо​щью ракет и бомб, никто не верит — дорогущие ракеты уже почти за​кончились, а этот бедуин всё никак не приползает на коленях занимать очередь в Гаагский трибунал, где всё на мази. Сухопутной операции бравые союзники боятся, как огня — американцам третьей войны не потянуть из-за нехватки человече​ского материала, а европейцы, хотя бы для начала, не могут дого​вориться, кто будет по операции старшим. Не потому не могут, что каждый хочет славы — напротив, никому не охота оказаться край​ним. А как воевать без командира? Есть боеспособные спецподразде​ления, которые реально воюют с ливийской армией, пока обкурен​ные гастарбайтеры из Египта изо​бражают перед телекамерами "повстанцев". Но эти спецподраз​деления победить хорошо подго​товленную армию Ливии не спо​собны по определению. Они зато​чены под обучение восставшего народа и манипулирования оным. А восставшего народа нету.

В разговорах высокопоставлен​ных лиц между собой звучат уже шутливые намёки на то, что хо​рошо бы жахнуть по Ливии ядер​ным оружием. Но такие шутки ни​кого не веселят, потому что ежели жахнуть, то заказчики процесса спросят: за что боролись? В усло​виях радиоактивного заражения нефть будет проблематично добы​вать даже с морских платформ. А о феноменальной природной кладо​вой пресной воды, которая распо​ложена под территорией Ливии, и вовсе придётся забыть навсегда. В общем, и шкурку попортить не-льзя, и в глаз бить не получается.

Очень сильно, оказывается, за​падные дипломаты обижены на президента России Медведева и разочарованы премьером Пути​ным. Особенно сильно обижены и разочарованы американцы. Им очень хотелось соскочить, когда стало ясно, что Каддафи не прине​сёт ни верёвки, не мыла. Очень американцы ждали русского вето в Совбезе — уже были заготовлены гневные публичные речи для теле​визора и куплено дорогое шампан​ское для тихого праздничного меж​дусобойчика. Но у Медведева тоже не хватило духу прямо отвергнуть домогательства "царя зверей", хотя ему намекали на чистую фор​мальность господского рыка. По​следняя надежда была на Путина — однако  последний решил не пачкать свои предвыборные оде​жды в грязной истории и ограни​чился "личным мнением", выска​занным в узком кругу рабочих Вот​кинского завода.

В корпорации крепко повязан​ных друг с дружкой заклятых дру​зей, каковую представляет собой сегодня всемирный политический истеблишмент, желающих на роль крайнего не нашлось. И это, фак​тически, поставило враскоряку весь современный миропорядок. Всё идёт не по формату. Стало совер​шенно невозможно работать. Не​понятно, на кого и зачем ставить. Долгосрочные прогнозы западных дипломатов угнетают. Они счи​тают, что после последнего все​мирного кризиса даже развитые страны уже не могут позволить себе работать только на бомбы и ракеты, которыми можно пулять в Ливию с безопасного расстояния, тупо очищая территорию от насе​ления. Придётся так или иначе сворачиваться.

И весь кошмар этого стыдного процесса заключается в том, что по его окончании, как считают запад​ные дипломаты, на ливийские ре​сурсы плотно сядут Россия с Ки​таем. Насчёт Германии есть раз​ные мнения: некоторые дипломаты полагают, что атлантическая соли​дарность не позволит немцам внаглую воспользоваться бесслав​ным крахом новой "великой ар​мады", и они пожертвуют своим призом за воздержание в отноше​нии резолюции №1973 Совбеза ООН.

Шефа американского госдепар​тамента Хиллари Клинтон тихо не​навидят. Ненавидят за блестяще организованную информационную войну против Каддафи — эта война до такой степени перевер​нула представление о реальности с ног на голову у всех  собрав​шихся с вилками у ливийского пи​рога, что они сами искренне на​чали верить в тот бред, который слышали с телеэкранов. И погру​зились в виртуальный мир, где они, словно сияющие латами кресто​носцы в компьютерной игре, про​тивостояли злобному чёрному монстру из ли​вийской пустыни. А потом выясни​лось, что Хиллари вообще не представляла себе, с кем она имеет дело в лице реального Му​аммара Каддафи, хотя для этого много ума было не надо. Оказа​лось, что Каддафи слеплен не из того теста, которое привыкли плю​щить не по-женски крепкие руки секретаря госдепа. Оказалось, что ливийского лидера вообще не плющит ни от чего такого, что от чего колбасит всех политических лидеров эпохи вырождающегося постмодернизма. Он не играл в своей пустыне роль экстравагантного чудака. Каддафи на самом деле оказался таким, ка​ким выглядел. И говорил то, что думал и чувствовал. И делал то, о чём говорил. И это было ужасно.

Сказочный сюжет начал тре​щать по швам, пелена сладкого за​бытья потихоньку сползала. И вот уже на компьютерных мониторах ужаснувшегося мира не кресто​носцы в сияющих доспехах сража​ются с монстром, а жадные до нефти и управляемого хаоса злоб​ные гоблины, нервно дёргая джой​стиком, пытаются попасть раке​той в благородного пустынного от​шельника.

Завидев на горизонте сакрамен​тальную фразу "Game over", высо​кие дипломатические круги стран-союзниц пытались сначала выста​вить крайней госпожу Клинтон, но та быстро свалила вину на мини​стра обороны США Роберта Гейтса. Теперь эти двое ежедневно ругаются друг с другом, ажитируя всю вашингтонскую администра​цию. И конца этой склоке не видно. В дипломатических кругах жен​щину-беду теперь иначе чем "этой дурочкой" не называют. Г-жа Клин​тон, естественно, вовсе не против: дурочка — это сейчас идеальная политическая роль. С дурочки — какой спрос?

Вся эта дурацкая история когда-нибудь ляжет в основу очередного "Маппет-шоу", а сценарист зарабо​тает баснословный гонорар, во​обще ничего на выдумывая. И все будут смеяться над придурками, которые по причине тотальной коммерциализации политики в на​чале XXI века дни оказались на вершинах власти Западной циви​лизации. Сегодня же смеяться не хочется вовсе, потому что ракеты и бомбы пуляют по Ливии, попадая в живых людей. Потому что оттуда звонят родные нам украинские врачи, мы ловим их слова в Интер​нете и каждый раз боимся, что это — последний сеанс связи. Потому что кончается эпоха, когда за че​ловеком было официально при​знано безусловное право иметь границы: границы своей страны, своего дома, своего тела, сознания и души.

После единогласно, по сути, одобренной Совбезом ООН позор​ной резолюции № 1973 кто угодно получил международно признанное право взорвать чужие границы — хоть глобальной информационной брехнёй в стиле Оруэлла, как в случае с Муаммаром Каддафи, хоть выпущенной с подводной лодки ВМС США по больнице в Триполи ракетой "Томагавк", хоть ножом в подворотне. Никакой су​щественной разницы теперь ведь нет. Конечно, и раньше врали, крушили границы и пыряли ножи​ками. Но это было преступлением, которое выбирал себе лично чело​век. Или персонально для себя выбирала страна. Или группа стран. Теперь же все эти преступ​ления, по гамбургскому счёту, стали высочайше допустимы. Так решил высший совещательный ор​ган планеты, такие ориентиры и настоятельные рекомендации дали всему миру самые сильные и раз​витые страны.

Странным образом на высшем витке своего развития Западная цивилизация, в которую, нервно сглатывая, так стремится нынеш​няя Россия, плавно вошла в вар​варское и архаичное каннибаль​ское состояние. В бытие, где хо​рошо одетые политкорректные во​жди опопсевших пле​мён  закусы-вают сомнительную трапезу модными галстуками. Глядя на это, видимо, и вопреки привычной логике, рвущимся бом​бам и узаконенным трендам, сего​дня всё больше людей смотрят со странной надеждой в унылую ли​вийскую пустыню. Туда, где сража​ется, как будто в киношной по​следней битве, за своё право и свои человеческие границы циви​лизованная власть, обладающая всеми своими человеческими и эт​ническими слабостями, особенно​стями и странным именем "джама​хирия". Думающие европейские люди смотрят в эту горящую пус​тыню и искренне желают победы Муаммару Каддафи. Вот такой па​радокс.

Да, чуть не забыл. Если кому это ещё интересно, роль крайнего в этой кровавой оперетке восточного стиля предложат вёрткому Николя Саркози. И от этой роли, по мне​нию высших дипломатических кру​гов, отвертеться будет невоз​можно. Деньги все берут — но по​пался конкретно Николя. Да ещё и с таким скандалом и под такое ко​личество горячих рук.

Галстук придётся сдать.
-------------------------------------------------------
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ЛИВИЙСКОМУ НАРОДУ!








Падают в Ливии бомбы. Вор - террорист - лицедей       �Хочет загнать в катакомбы вольных арабских людей.        �Стелется дым над Бенгази, к Триполи рвётся Кагал,      �Не покоряется зверю вождь и боец Муаммар. �        Под козырёк принимая, глядя Америке в рот,             �        Колониальная стая вышла в "крестовый" поход.         �        Но глобализма исчадий здесь ожидает кошмар -        �        Бог не в силе, а в Правде! Правда с тобой, Муаммар!�Шавки, наёмники мафий, прошлым фашистам под стать, �Но никогда им Каддафи в рабство к Шайтану не взять,     �Воины Духа и Чести Веру Родную хранят -                         �Огненной праведной местью очи героев горят!   �        Вера, Любовь и Свобода не продаются врагам           �        Там, где в Святых у народа Мученик - Воин Саддам, �        Ни корабли, ни ракеты нефтевалютных жрецов          �        Не принесут им победы над поколеньем бойцов!  �Евроуроды, пижоны, не за горами ваш крах!                 �Ваши позорные жёны вас ещё встретят в гробах!            �И не уйдёт от расплаты заокеанский пиндос -                    �В суперпрограммах НАТО скоро случится сброс!�    "Смелый к победе стремится, смелым - дорога вперёд, �       Смелого пуля боится, смелого штык не берёт!"           �       Пусть коалиция знает: близок ответный удар!�       Взвейся, ливийское знамя! Слава с тобою, Муаммар!�Боль бумерангом вернётся к сеющим горе и зло,�Громом и смертью ворвётся к тем, кому в войнах везло, �Меч Немезиды над ними на волоске висит,�Кровью своей захлебнётся в собственном доме бандит!�        Битва за Родину свята! Нацию надо любить!               �        Честь вам, герои Джихада! Вам на коленях не быть!  �        Пламя священного гнева в ваших сердцах горит,       �        Победа будет за вами, враг будет разбит!                  �        ПОБЕДА БУДЕТ ЗА НАМИ!! ВРАГ БУДЕТ  РАЗБИТ!!!                                        





Русский и советский бард Александр Харчиков 














ОТ РЕДАКЦИИ: КРИТИКА И КРИТИКИ


    


    Немного о претензиях: всем угодить трудно…. Одни ругаются, что «За Сталина!» слишком много внимания уделяет теоретическим вопросам, другие, напротив, хвалят газету за это. Стоит заметить, что те, кто ругают бюллетень за нехватку конкретики, сами никаких материалов для публикации не дают. Штатных корреспондентов у нас нет, где же брать конкретику? Самому выдумывать? Или повторять, то, что уже напечатано? При небольшом тираже и периодичности – раз в месяц – перепечатывать материалы из ежедневных газет с многотысячным тиражом – слишком большая роскошь! Поэтому  мы даем статьи наших авторов, соратников из других регионов России, а также не попавшие в прессу материалы из Интернета.


    По содержанию публикаций: одним нравится тот или иной конкретный материал, другие за него требуют чуть ли не исключить редактора из партии. Так было, скажем со статьей Б. Миронова в № 1(103). Два взаимоисключающих отзыва – один хвалебный из Новосибирска (товарищи, в свое время поддерживавшие Миронова в ходе судебной травли), другой – ругательный, с требованием применения к редактору оргмер – из Челябинска (Гольденберг, секретарь тамошнего ОК КПСС). Тут уж на всех не угодишь. Может быть, статья и не очень удачная – слишком обширный перечень проблем, с которыми столкнулась наша армия в первые дни Великой Отечественной войны, но с выводом – с тем, что Сталин переломил ситуацию и, в конечном итоге, привел страну и народ к Победе – трудно поспорить! А что касается фактической части статьи – в номере 5 (107) мы публикуем статью Н. Е. Левина, дающую совсем иную фактологию…


    Вот так и складывается дискуссия, - а мы полагаем, что «За Сталина!» не должен быть скучным и тягомотным Вестником Высшей и Единственной Раз и Навсегда Истины, а именно дискуссионной трибуной. Если кто-то с этим не согласен – что ж, мы нашу газету никому не навязываем. Последнее время у нас не хватает тиража для всех желающих получать и распространять «За Сталина!». Конечно, можно было бы увеличить тираж, да где взять деньги? Помогала Т. А. Шенина, время от времени помогают сибиряки: омичи и новосибирцы, минусинцы и кызыльцы… Так от них и нападок меньше всех! А на 95% «За Сталина!» издается на личные средства редактора. Так что, как говорят в народе: «Не учи меня жить, лучше помоги материально!».


   Но – шутки в сторону. Мы печатаем не только материалы, отражающие нашу точку зрения, но и множество иных, не совпадающих в чем-то с нашей позицией, более того – критические статьи в наш адрес. Вот, в частности, уже упомянутый Н. Е. Левин из Минусинска – постоянно критикует наших авторов, да и редактора (см. в частности № 2 (103)). Есть одно непременное условие публикации – материал должен быть ИНТЕРЕСЕН, вызывать дискуссию. Но и, понятно, он не должен порочить имя и дело Сталина (это оговорено в каждом номере газеты), а, напротив – противостоять антисталинской пропаганде.


    Если кто-то считает эти ограничения недостаточными, а наши публикации – идеологически вредными (известная «ортодоксальная марксистка» Прибыткова из Иркутска, активно нападавшая в свое время на Шенина, заявила, что распространение «За Сталина!» наносит вред коммунистическому движению)… Что же, как говорят в народе: «Вот – Бог, а вот – порог»..


    И последнее – по поводу моего членства в КПСС. Я вступал в Коммунистическую партию Советского Союза  по личному приглашению О. С. Шенина. Повторяюсь – в ЛЕНИНСКО-СТАЛИНСКУЮ партию, ПАРТИЮ ШЕНИНА. Не в партию Гольденберга, Прибытковой, Фомина и т.п., и даже не в партию – при всем моем уважении к покойному и нынешнему первым секретарям ЦК КПСС – Березина и Мозгового… Я – ЧЛЕН ПАРТИИ ОЛЕГА СЕМЕНОВИЧА ШЕНИНА, и остаюсь в ней – поскольку верю в дело Шенина. Олег Семенович никогда не был идеологически зашоренным сектантом, он был – практик, он мог собрать – и собирал вокруг себя – не болтунов по поводу марксизма-ленинизма, а людей дела, свободных идти в бой за возрождение Отечества. Недаром о нем писали: «…человек, который мог возродить СССР…».


    Интриганы, сектанты, болтуны «за чистоту идеологии» - способны ли они реализовать эту сверхзадачу? Сильно сомневаюсь…
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